SLOVENSKA REPUBLIKA

UZNESENIE

Ustavného sudu Slovenskej republiky

PLs. US 31/2022-8

Ustavny sud Slovenskej republiky v konani podla ¢l. 127 Ustavy Slovenskej republiky o ustavnej
staznosti stazovatel’ky Slovenskej republiky, zastupenej Ministerstvom spravodlivosti Slovenske;j
republiky, Ragianska 71, Bratislava, ICO 00 166 073, proti uzneseniu Najvyssieho sudu Slovenskej
republiky ¢. k. 7 Cdo 339/2021 z 31. januara 2022, vedenej pod sp. zn. Rvp 1034/2022, a o Gstavnej
staznosti stazovatel'a | EEEEEEEEEEEEEEE. I D
zastupené¢ho JUDr. Elenou Lalikovou, advokétkou, Podbrezovska 34, Bratislava, proti rozsudku
Krajského sudu v Bratislave ¢. k. 6 Co 47/2021 zo 7. jula 2021 a uzneseniu NajvysSiecho sudu
Slovenskej republiky €. k. 7 Cdo 339/2021 z 31. januéra 2022, vedenej pod sp. zn. Rvp 1038/2022,
takto

rozhodol:

1. Veci vedené Ustavnym sudom Slovenskej republiky pod sp. zn. Rvp 1034/2022
a sp. zn. Rvp 1038/2022 spaja na spolocné konanie, ktoré bude dalej vedené pod sp. zn.
Rvp 1034/2022.

2. Toto uznesenic madobiuda pravoplatnost a vykonatelnost okamihom jeho prijatia
Ustavnym sadom Slovenskej republiky.

Odovodnenie:

|
Vymedzenie ustavnych staznosti

1. Ustavnému sudu Slovenskej republiky (d’alej len ,,ustavny sad“) bola 25. aprila 2022 doru¢ena
ustavna staznost’ stazovatel'ky Slovenskej republiky, zastlpenej Ministerstvom spravodlivosti
Slovenskej republiky (d’alej len ,,stazovatel'ka®), vo veci namietaného porusenia jej zakladného
prava na sidnu ochranu podla ¢l. 46 ods. 1 Ustavy Slovenskej republiky (dalej len ,ustava®),
zékladného prava na zdkonného sudcu podla ¢l. 48 ods. 1 Gstavy a prava na spravodlivé sudne
konanie podl'a ¢l. 6 ods. 1 Dohovoru o ochrane l'udskych prav a zakladnych slobdd (d’alej len
,dohovor®) uznesenim NajvysSiecho sudu Slovenskej republiky (dalej len ,najvyssi sad®)



&. k.7 Cdo 339/2021 z 31. januara 2022 (d’alej len ,,napadnuté uznesenie®). Ustavna staznost
stazovatel'ky je na ustavnom sude vedena pod sp. zn. Rvp 1034/2022 a bola pridelena sudcovi
spravodajcovi Petrovi Strakovi, predsedovi III. senatu Gstavného sudu.

2. Dia 25. aprila 2022 bola ustavnému stdu dorucena tstavna staznost” stazovatela ||| Gz
. D D (dalej len staZovatel™), vo veci
namietan¢ho porusenia jeho zékladnych prav podla ¢l. 46 ods. 1 a 3 tustavy, podla ¢l. 36 ods. 1
Listiny zékladnych prav a slobod (d’alej len ,listina®) a prava podla ¢l. 6 ods. 1 dohovoru
rozsudkom Krajského sudu v Bratislave (d’alej len ,,krajsky sud*) €. k. 6 Co 47/2021 zo 7. jula 2021
(d’alej len ,,napadnuty rozsudok*) a uznesenim najvyssieho sudu €. k. 7 Cdo 339/2021 z 31. januara
2022, vedena pod sp. zn. Rvp 1038/2022, a bola pridelena sudcovi spravodajcovi Petrovi
Molnarovi, ¢lenovi II. senatu Gstavného sudu.

3.Z obsahu ustavnych staznosti a ich priloh vyplyva, ze stazovatel, v procesnom postaveni
zalobcu, sa zalobou proti stazovatel’ke v procesnom postaveni zalovanej doméha naroku na ndhradu
Skody a nemajetkovej ujmy sposobenych nezakonnym rozhodnutim podla zdkona €. 58/1969 Zb.
o zodpovednosti za Skodu spdsobenti rozhodnutim organu Statu alebo jeho nespravnym uradnym
postupom. Napadnuty rozsudok krajského sudu je v poradi Stvrtym rozhodnutim odvolacieho sidu
o odvolani proti rozsudku Okresného sidu Bratislava I ¢. k. 5 C 18/2010-211 z 24. jana 2013
vydanym v prvej inStancii. Tymto prvoinStanénym rozsudkom bola stazovatel’ke ulozena povinnost’
(I) zaplatit zalobcovi nédhradu (majetkovej) Skody vo vyske 1 306,97 eur spolu s urokom
z omeskania vo vyske 6 % rocne od 4. augusta 2009 do zaplatenia, ndhradu nemajetkovej ujmy
vo vyske 80 000 eur a ndhradu trov pravneho zastiipenia vo vyske 8 016,96 eur k rukdm pravnej
zastupkyne zalobcu, a to do troch dni od pravoplatnosti rozsudku. Vo zvysku (II) bola Zzaloba
zalobcu zamietnutd. Rozsudok nadobudol v casti vyroku I o ulozeni povinnosti stazovatelke
nahradit’ Zalobcovi majetkova Skodu v sume 1 306,97 eur s prislusSnym urokom z omeskania
pravoplatnost’ 18. septembra 2013.

4. Krajsky sud napadnutym rozsudkom (I) rozsudok stdu prvej inStancie potvrdil vo vyroku,
ktorym bola v casti prevysSujucej sumu 1 306,97 eur zamietnuta zaloba o ndhradu Skody
pozostavajucej z nédhrady trov pravneho zastiipenia zalobcu v trestnom konani, (II) prvoinStancny
rozsudok potvrdil vo vyroku, ktorym bola Zalovanej ulozend povinnost’ zaplatit’ zalobcovi z titulu
nahrady nemajetkovej uymy sumu 25 000 eur do 3 dni od prévoplatnosti rozsudku, a vo vyroku,
ktorym bola zamietnuta Zzaloba o nahradu nemajetkovej ujmy prevysujicej 80 000 eur, (III) vyrok
prvoinStan¢ného rozsudku, ktorym bola Zalovanej ulozend povinnost’ zaplatit’ zalobcovi z titulu
nahrady nemajetkovej ujmy sumu prevysujacu 25 000 eur do sumy 80 000 eur, zmenil tak, Ze
zalobu v tejto Casti zamietol, (IV) rozsudok okresného sudu potvrdil vo vyroku, ktorym bola Zaloba
o zaplatenie urokov z omeskania z nahrady nemajetkovej ujmy zamietnuta, (V) v konani o nahradu
Skody pozostavajicej z trov pravneho zastipenia v trestnom konani Ziadnej zo stran nepriznal narok
na nahradu trov konania, (VI) v konani o nahradu nemajetkovej ujmy Zalobcovi priznal néarok
na nahradu trov konania v plnom rozsahu.

5. Najvyssi stud napadnutym uznesenim zru$il napadnuty rozsudok krajského stidu vo vyrokoch
IV, V a VI a v rozsahu zruSenia vratil vec krajskému sidu na d’alSie konanie. Dovolanie proti
vyrokom I, II a III napadnutého rozsudku krajského sudu odmietol.



6. Stazovatel'ka Gstavnou staznost'ou namieta porusenie svojho zakladného prava na siidnu ochranu
podla ¢l. 46 ods. 1 ustavy, zakladného prava na zakonného sudcu podla ¢l. 48 ods. 1 ustavy
a svojho prava na spravodlivé sudne konanie podla ¢l. 6 ods. 1 dohovoru o ochrane l'udskych prav
a zékladnych slobod napadnutym uznesenim najvyssieho sudu, domaha sa jeho zruSenia a vratenia
veci najvyssiemu sudu na d’alSie konanie.

7. Stazovatel’ namieta porusenie svojich zakladnych prav podla ¢l. 46 ods. 1 a 3 tustavy, podla
¢l. 36 ods. 1 listiny a prava podla ¢l. 6 ods. 1 dohovoru napadnutym rozsudkom krajského sudu
v spojeni s napadnutym uznesenim najvyssieho sudu, ktoré ziada vo vyroku o odmietnuti dovolania
zrusit’ a vec vratit’ krajskému stidu na d’alSie konanie.

II.

Spojenie veci

8. Zakon ¢&. 314/2018 Z. z. o Ustavnom stide Slovenskej republiky a o zmene a doplneni niektorych
zakonov v zneni neskorSich predpisov (dalej len ,,zdkon o Ustavnom sude®) nema osobitné
ustanovenie o postupe pri spojeni veci na spolocné konanie, avSak v stulade s § 62 zdkona
o ustavnom sude o primeranom pouziti Civilného sporového poriadku (d’alej len ,,CSP*) mozno
v konani o staznosti (¢l. 127 tstavy a § 122 a nasl. zdkona o Gstavnom sude) pouzit’ na pripadné
spojenie veci primerane § 166 ods. 1 CSP.

9. Podla ¢l. 11 bodu 10 prvej, druhej a tretej vety Rozvrhu prace Ustavného sudu Slovenskej
republiky na obdobie od 1. januara 2022 do 31. decembra 2022 v zaujme hospodérnosti konania
moze plénum ustavného sudu rozhodntt’ o spojeni veci patriacich do pdsobnosti senatov tstavného
sudu, ktoré boli pridelené ¢lenom réznych senatov ako sudcom spravodajcom, na spolo¢né konanie,
ak tieto veci spolu skutkovo alebo pravne (z hl'adiska predmetu konania) stvisia alebo s tykaju tych
istych ucastnikov. Navrh na rozhodnutie o spojeni méze plénu Ustavného sudu podat’ sudca
spravodajca vo veci, ktorej spojenie s inou vecou sa navrhuje, alebo predseda ustavného sudu. Ak
vzhl'adom na okolnosti hodné osobitného zretel'a nerozhodne plénum inak, je na spolocné konanie
o spojenych veciach prislusny ten sendt ustavného sudu, ktorého ¢lenom je sudca spravodajca v tej
zo spajanych veci, v ktorej zacalo konanie na ustavnom stde skor (§ 41 ods. 2 zdkona o Gstavnom
sude).

10. Z ustavnych staznosti vedenych pod sp. zn. Rvp 1034/2022 a sp. zn. Rvp 1038/2022 vyplyva,
7ze sa tykaju tych istych sporovych stran, podstatou oboch ustavnych staznosti je namietané
porusenie zédkladného prava na sidnu ochranu podla ¢l. 46 ods. 1 Gstavy a prava na spravodlivé
sudne konanie podla ¢l. 6 ods. 1 dohovoru napadnutym uznesenim najvysSieho stdu, pricom
na veci ni¢ nemeni, Ze stazovatel’ka namieta i porusSenie prava na zadkonného sudcu podla ¢l. 48
ods. 1 ustavy a tstavna staznost’ st'azovatel'a smeruje i proti napadnutému rozsudku krajského sudu,
ked’Ze tieto konania spolu skutkovo a pravne bezprostredne suvisia.

11.S prihliadnutim na totoZznost' stran sporu, podstatu ustavnych staznosti stazovatelky
a stazovatela, ako aj ich pravnu a skutkov stvislost, tistavny sid v zaujme hospodarnosti konania
podl'a § 62 zakona o Gstavnom stde v spojeni s § 166 ods. 1 CSP rozhodol o spojeni tychto veci



na spolo¢né konanie, ktoré bude d’alej vedené pod sp. zn. Rvp 1034/2022 (bod 1 vyroku tohto
uznesenia).

12. Podl'a § 70 ods. 1 zdkona o istavnom sude rozhodnutie istavného sudu nadobuda pravoplatnost’
a vykonatel'nost’ diiom jeho dorucenia poslednému z ucastnikov konania pred ustavnym stidom, ak
tento zadkon v § 83, § 90, § 100, § 108, § 150, § 168, § 175 alebo § 179 neustanovuje inak alebo ak
nevyplyva iné z rozhodnutia Gstavného sudu.

13. Ustavny sad v zaujme rychlosti a plynulosti konania rozhodol podla § 70 ods. 1 zikona
o ustavnom sude tak, ze toto uznesenie o spojeni veci na spolo¢né konanie nadobuda pravoplatnost’
a vykonatel'nost’ okamihom jeho prijatia tstavnym sidom (bod 2 vyroku tohto uznesenia).

Poucenie: Proti tomuto rozhodnutiu Gstavného sidu nemozno podat’ opravny prostriedok.

V Kosiciach 15. jina 2022

Ivan Fiacan
predseda Ustavného sidu
Slovenskej republiky



